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lcheimpone di concentrarsisulle priorita. Sin qui, I'unica conclama-

ta& quellalegata alla disoccupazione, soprattutto giovanile, Ela prio-

rita giusta perché questo mercato del lavoro penalizza i consumi e

sprecail capitale umano di cui disponiamo. Dopo le parole e le misu-
re cosmetiche come il bonus giovani, & tempo di passare ai fatti. Un taglio
di 2 miliardi del cuneo fiscale & inutile. Solo una riduzione di almeno due
punti e mezzo della pressione fiscale sul lavoro puo avere effetti significa-
tivisull'occupazione. Vale un punto di Pil. Vediamo prima perché e poi co-
me attuarlo e finanziarlo, La priorita oggi non pud che essere il lavoro. So-
no circa sette milioni le persone disoccupate, sottoccupate o inattive solo
perché scoraggiate dopo aver a lungo cercato un lavoro. Quasi la meta di
questehameno di 35 anni, ilavoratori pitiistruitidi una forzalavoro cheha
un capitale umano pili basso che negli altri paesi Ocse. Ed & gravissimo il
fatto che, tra quelli attivamente presenti sul mercato del lavoro, quasisolo
un giovane sue due trovi un impiego. E non & certo perché i giovani sono
schizzinosi: unterzo di quelli chelavorano, lo fanno per meno di5 euro al-
I'ora, in pil1 del 50 per cento dei casi si tratta di lavori temporanei, spesso
con orari pil1 corti di quelli che sivorrebbe ('80% dei giovani chelavorano
part-time vorrebbe un impiego a tempo pieno). In queste condizioni, chi
pud, esono ingenere coloro chehannolivelli diistruzione pit1elevati, sene
va all'estero dove i tassi di disoccupazione giovanile arrivano a malapena
alle due cifre. Affrontare questo problemanon serve solo astimolareicon-
sumi. Serve per evitare di sprecare capitale umano, il fattore strategico per
uscire dalla crisi. ,

Seillavoro & davverola priorita del governo, bene che passi dalle parole
ai fatti. A fronte dei numeri appena ricordati, le 6500 domande di assun-
zione presentate avenerdi per il bonus giovani sono un segno di impoten-
za. Civorra del tempo per stabilire se sono davvero assunzioni aggiuntive
ofanno partedi quelle 120.000 assunzioni che siregistranoinItaliamedia-
mente ognimeseanchesenzail sussidio. In ogni caso, questibonushanno
gidassorbitoundecimodellerisorsemesseadisposizionesullacartadaqui
al 2016. In verita, hanno gia esaurito i fondi perché le Regioni, come de-
nunciato nei giorni scorsi su queste colonne, non stanno contribuendo al
finanziamento della misura. Non capiamo come Letta abbia potuto van-
tarsidiqueste misure nellasuareplicaal Senato. Orasiparladiridurreil cu-
neo fiscale e contributivo (oggi mediamente al 46 per cento) che grava sul
lavoro. Secondo il sottosegretario Dell’Aringa, I'esecutivo sarebbe inten-
zionato a destinare a questo intervento 2 miliardi. Significa 30 euro in piis
in busta paga all’anno per chi ha salari di 30.000 euro lordi e 60 euro di co-
sti in meno per il suo datore di lavoro. Pensate che se ne accorgerebbero?
Sesivuole davvero stimolarela domanda dilavoro serve un intervento pitt
consistente, almeno due punti e mezzoinmeno di prelievo. Significhereb-
be per un lavoratore con stipendio medio intorno ai 30mila euro trovarsi
250 euro all’anno in pil1in busta paga e far risparmiare 500 euro al suo da-
tore di lavoro. Ma un intervento di questo tipo costa attorno ai 16 miliardi.

Dovetrovareisoldi perun’operazione di questo tipo? Lastradamaestra
dovrebbe essere quella di tagliare la spesa improduttiva, i famosi sprechi,
ma sin qui il governo non ha fatto nulla per metterciin questa condizione.
Solo a cinque mesi dal giuramerito a Palazzo Chigi, si sta finalmente av-
viandolaspending review, tral'altro all'insegna degli stessi errori compiu-

siavviaavararelasuapri-

ma legge di stabilita. Ha
solo questa cartuccia se vuole
contribuire a far ripartire 1'eco-
nomiaitaliananeil5mesichelo
separanodallafinedel suoman-
dato. Gli spazi di manovra sono
minimi.
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ti dagli esecutivi precedenti. La rassegna della spesa non pud infatti essere
affidataaunuomo solo, per guanto valido come Enrico Bondi o Carlo Cot-
tarelli. Non pud neanche essere delegata interamente a dei tecnici perché
comportainevitabilmente sceltedinaturapolitica. Per capire quanto con-
tinoitecniciin questescelte, bastipensareal fattoche nonc’¢forsemaista-
tonellastoriarepubblicana un governoin cuilaBanca d'Italia sia stata pilt
influente di questo. Eppure il governo sin qui ha attivato tutti gli strumen-
ti tipici dei governi balneari degli anni '70 e '80: accise sulla benzina, tasse
sui giochi e sulla sigarette. Cose alquanto indigeste per chi ha studiato I'e-
conomia.

Inattesadegliesiti diunaspendingreviewcherichiederaalmenounan-
no, nonrimanechelastradadeitagliselettivi (nonlineari!) dellaspesa pub-
blica. Bisognerebbe partire dagliincentivi alle imprese (una torta compre-
satrai5eil0Omiliardi perché nonsisaancoraaquanto ammontinole som-
meimpegnate dalle Regioni) e dai 7 miliardi che ogni anno spendiamo per
le cosiddette politiche attive del lavoro, in realta in corsi di formazione di
assai dubbia efficacia. Poniamo che da questi due capitoli si possano rica-
vare 10 miliardi. Il resto dei tagli non potrebbe certo escludere i capitoli di
spesa che sono cresciuti di pitt negli ultimi anni, pensioni e sanité, che or-
mai assorbono meta della spesa corrente. Qui si tratta di tagliare mentre si
persegue unamaggiore equita. Sipossono, ad esempio, prevedere taglial-
le pensioni d’oro e una riduzione dei trasferimenti alle Regionia fronte del
superamento dell’assistenza sanitaria gratuita per chi ha redditi elevati.
Possibile anche ridurre le disparita territoriali nelle remunerazioni nel
pubblico impiego, dove non si tiene minimamente conto delle grandi dif-
ferenze presenti nel costo della vita, quindi nel potere d’acquisto dei sala-
ri, fra diversi mercati del lavoro locali. Ma non ¢ realistico e neanche op-
portuno (avrebbero effetti recessivi) che tutti questi tagli intervengano su-
bito. Se la riduzione del cuneo fiscale dovesse concentrarsi sui salari piti
bassi, si potrebbe negoziare con I'Europa il suo finanziamento tramite il
Fondo Sociale Europeo per i primi due anni, usando il precedente della
Spagna o della Repubblica Slovacca. Se, invece, si trattasse di una riduzio-
ne generalizzata dei contributi previdenziali (che li porti dall’attuale 32,7
per cento al 30 per cento) si potrebbe ottenere di finanziarla in parte in di-
savanzo, facendovalere il fatto che inunsistemacontributivo queste ridu-
zionisono, alungo andare, sostenibili. ,

Qualechesialastrada chesiintende perseguire, I’Europa civerrebbein-
contro solo se siamo in grado di garantire fin da subito coperture struttu-
rali per il taglio del cuneo fiscale, almeno a partire dal 2016, con provvedi-
menti gia approvati dal Parlamento. Nel frattempo la spending review po-
trebbe identificare tagli agli sprechi che valgano altrettanto se non di piix.
Questo modo di procedere aviebbe il vantaggio di mettere il governo che
opereradopo le elezioni del 2015 nelle condizioni discegliere se mantene-
re i tagli selettivi gia votati e destinare le risorse cosi risparmiate a misure
importanticomeil reddito minimo (cuihafattoriferimento il ministro Gio-
vannini sabato su queste colonne) oppure sostituire i tagli selettivi gia ap-
provati con le misure varate nel contesto della spending review. Sarebbe
anche un modo di orientare, per una volta, una campagna elettorale su
scelte concrete. E chiaro cheun’operazione di questo tipo & incompatibile
con 'abolizione completa dell' Imu sulla prima casa. Il governo potrebbe
limitarsi a ridurre le tasse sulle compravendite immobiliari, in modo dari-
vitalizzare il mercato delle abitazioni. Se & davvero finital’era deiricatti, se
efinitalastagionedellaspesapubblicae delletasse chesirincorronoalrial-
20 iniziata 20 anni fa, & bene mostrarlo subito, sapendo che un taglio per-
manente e consistente del cuneo fiscale avrebbe effetti sull’occupazione
ancor prima di entrare in vigore dal primo gennaio 2014.
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